. WPROWADZENIE

Cho¢ technika — uzupetnienie naturalnych brakéw czlowieka
i ,przedtuzenie jego rekiiintelektu” — jest powszechnym elemen-
tem naszego codziennego Zycia, to dopiero w ostatnim stuleciu
urosfa do rangi jednego z obszaréw badan naukowych i filozo-
ficznych. Mozna oczywiscie znaleZ¢ wiele trafnych uwag na temat
techniki w dzietach znamienitych autoréw, jak choéby Arystoteles
czy Francis Bacon, ale nie byly to badania systematyczne.
Rodzjca sie dyscyplina — filozofia techniki — stawia wiele
probleméw, ktére s3 interesujace zaréwno z teoretycznego, jak
i praktycznego punktu widzenia. Wéréd nich za jeden z najcie-
kawszych mozna uznaé problem aksjologicznego statusu techniki.
Debata wokét tego problemu jest okreslana w literaturze angiel-
skojezycznej mianem sporu o value-neutrality albo value-ladenness
of technology. W jezyku polskim nie ukuto jeszcze powszechnie
przyjetej terminologii, stad w niniejszych rozwazaniach debata ta
bedzie nazywana zamiennie sporem o aksjologiczng neutralnosé
techniki, jej aksjologiczne nasycenie, lub sporem o neutralno$é
techniki wobec wartoéci i nasycenie techniki warto$ciami. Obja-
$nienie uzytej terminologii zostanie przedstawione w rozdziale 1.
Zrédtem sporu jest zakwestionowanie powszechnie przyjetej
opinii co do natury techniki i jej zwigzku z warto$ciami moralny-
mi, spolecznymi czy politycznymi. Opinia ta glosi, Ze nie istnieje
potrzeba zajmowania sie relacja techniki do tego typdéw wartosci,
a dla jej uzasadnienia formulowane s3 dwie grupy argumentéw.
Pierwsza z nich neguje istnienie relacji miedzy technikg a wymie-
nionymi typami wartoéci — technika ,sama w sobie” jest wobec
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I. WPROWADZENIE

tych wartosci neutralna. Jako paradygmatyczny przykiad wskazuje
sie ,sam w sobie neutralny” mlotek, ktéry moze zostaé uzyty do
wbicia gwozdzia lub do zabicia kogo$. To uzycie mlotka moze
by¢ raz moralnie dobre, a raz moralnie zle, ale nie sam mtotek
jako taki. Refleksji aksjologicznej moze wiec by¢ poddany jedynie
sposdb postugiwania sie mtotkiem (wykorzystanie techniki), a nie
sam miotek (technika). Druga grupa argumentéw nie odrzuca
istnienia relacji miedzy technika a warto$ciami, ale kwestio-
nuje sensowno$¢ zajmowania si¢ nig, gdyz problem jest niejako
rozstrzygniety a priori. Argument ten ma kilka wersji. W wer-
sji filozoficznej odwotuje sie do determinizmu technicznego [np.

Veblen 1921] i w jej skrajnej postaci brzmi nastepujgco: nawet

jesli technika jest nasycona warto$ciami, analizy tego nasycenia

nie s3 konieczne, gdyz ich wynik nie ma zadnego znaczenia —
rozwdj techniczny jest wsobnie zdeterminowany, a czlowiek jest

»trybikiem w maszynie” tego rozwoju. W wersji pozafilozoficznej

argument ten przybiera rézng posta¢ religijng, spoleczno-ekono-

miczng, ideologiczny:

1. Wedlugargumentacji religijnej technika jest Bozym darem, stu-
zacym do transformacji Ziemi w utracony Eden [zob. Hughes
2005: 17—43], 1 jako Bozy dar jest ,dobra sama w sobie”. Moze
natomiast by¢ Zle wykorzystana i wobec tego tylko jej uzycie
stanowi przedmiot namystu.

2. Wedlug argumentacji spoleczno-ekonomicznej technika jest
narzedziem budowania dobrobytu, a ewentualne niekorzyst-
ne konsekwencje wyprodukowania i wykorzystania techniki
sa ,kosztami wlasnymi”, ktére musimy poniesé. Wszelkie
analizy nasycenia techniki warto§ciami i idgce za nimi préby
setycznej” kontroli kierunku rozwoju techniki tylko szkodzg,
opdzniajac nadejécie powszechnego dobrobytu.

3. Wedlug argumentacji ideologicznej technika jest najlepszym
(a czesto jedynym) narzedziem budowy spoteczenstwa ideal-
nego (Karl Marks); w §wietle tego celu ustapi¢ musza wszyst-
kie inne zastrzezenia, ktére moglyby by¢ rezultatem analiz
nasycenia techniki warto§ciami. Echa tego podejécia mozna
znaleZ¢ w programach budowy spoteczeristwa informacyjne-
go, gdy informatyzacja i zapewnienie dostepu do Internetu
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[. WPROWADZENIE

uwazane s3 za $rodki, ktére niemal automatycznie ulepsza

spoleczenstwo.

Nie wchodze w dyskusje z powyzszymi argumentami, cho¢
fatwo mozna sformutowad zastrzezenia co do ich zasadno$ci.
Dla dalszych rozwazan istotny jest fake, Ze obydwa argumenty —
zaréwno negujacy istnienie relacji technika—wartodci, jak i kwe-
stionujacy sensowno$¢ badania tej relacji — staly sie podstawa
pojawienia si¢ swoistego opinio communis, negujacego sens aksjo-
logicznych, a nawet innych filozoficznych, rozwazan nad technika.
Co prawda aksjologiczny wymiar techniki zostat dostrzezony juz
w wiekach $rednich (np. potepienie kuszy i tuku przez papieza
Urbana II w XIII w.), a potem podczas XIX-wiecznego buntu
robotnikéw (tzw. luddystéw) przeciwko maszynom, ale nie zostat
on systematycznie rozwiniety. Dopiero rozwdj mysli filozoficznej,
a przede wszystkim postep techniczny i dramatyczne wydarzenia
historyczne — takie jak wybuch bomby atomowej w Hiroszimie
i Nagasaki, gdy technika stracita ,moralng niewinno$¢” (John
Henderson) — sprawily, iz zarysowane wyzej opinio communis
zaczeto uwazaé za nieadekwatne. Wskazuje sie wiele racji owe;j
nieadekwatnosci.

1. Rozwdj techniczny — a nie jedynie uzycie dostepnej techni-
ki — kreuje nowe mozliwoéci dziatania i wyznacza warunki
podejmowania decyzji. W rezultacie pojawiaja si¢ problemy
etyczne, przed ktdrymi nie byliémy wczeéniej postawieni (nie
dysponujac technikg klonowania, nie bylismy postawieni przed
zwigzanymi z t3 procedurg dylematami moralnymi; zob. np.
Swierstra, Rip 2007).

2. Niekiedy sama funkcja urzadzenia wymaga pewnego rodzaju
dziatania, a czy wrecz je wymusza — zaréwno w przypadku
jego uzytkownika, jak i otoczenia (np. przechodzac przez uli-
ce, musimy uwaza¢ na przejezdzajace samochody, a kierowcy
muszg uwazaé na zachowanie innych kierowcéw i pieszych).

3. Wraz z rozwojem technicznym zachodzg przemiany w sferze
spolecznej, a takze w sferze moralnej. Nowe sytuacje, nowe
mozliwo$ci dziafania i nowe dziatania wymagajg przemysle-
nia i niekiedy przeformufowania — a by¢ moze sformutowa-
nia nowych — norm moralnych i spofecznych (wprowadzenie
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technik komputerowych wykreowalo wiele subkultur, np.
kulture hackeréw).

4. Obecnoé¢ifunkcjonowanie techniki pociggaja za sobg koniecz-
no$¢ przemyslenia rozmaitych kategorii filozoficznych, w tym
takze tych wprost zwigzanych ze sferag wartoéci moralnych,
m.in. kategorii odpowiedzialno$ci (np. na czym polegataby
odpowiedzialno$é za zabicie cztowieka w §wiecie wirtualnym?;
zob. Lizut 2011b).

5. Wprowadzanie zaréwno procedur, jak i artefaktéw technicz-
nych zmienia ramy pojeciowe postrzegania §wiata — nastepuje
proces, ktéry mozna by nazwa¢ ,antropomorfizacjy artefak-
téw” i ,artefaktyzacja czlowieka”, co z kolei wptywa na to, co
i dlaczego uznajemy za moralnie dobre lub zfe. Potrzebna
jest odpowiedZ na pytanie, kim jest czlowiek, skoro definiuje
sie go w perspektywie jego wytwordw jako homo faber (okre-
$lenie to pojawia si¢ w pracach m.in. Hannah Arendt i Maxa
Schelera), a w opisach natury czlowieka pojawiajg sie pojecia
i analogie wziete z techniki (np. komputacyjna teoria umy-
stu). Powstaja tez nowe przedmioty, co do ktérych musimy
wypracowa¢ etyczne podejécie. Dobry ilustracjg tego problemu
s3 np. debaty nad moralnym statusem sztucznej inteligencji.

6. Technikajest,pryzmatem”, poprzez ktéry postrzega sie §wiat.
Skoro nadrzedng zasadg uzywania auta jest ,w nic nie uderza¢”,
dla kierowcy $wiat staje si¢ droga (torem) przeszkéd. Ode-
rwanie techniki od kontekstu spofecznego oraz traktowanie
jej jako neutralnego i ,postusznego” woli ludzkiej narzedzia
deformuje jej rozumienie.

7. Mozliwo$é wykorzystania techniki do realizacji zaréwno
dobrych, jak i ztych celéw nie czyni techniki neutralng wobec
warto$ci, a raczej czyni j3 ambiwalentng. Ambiwalencja i neu-
tralno§é nie s3 bynajmniej tym samym (Stefan Amsterdamski).

8. Wrykorzystywanie niektérych dziet techniki zgodnie z ich
przeznaczeniem — nawet nie chodzi tu o ich uzycie do nie-
moralnych celéw — wywotuje efekty uboczne i/lub efekty
kumulatywne, ktére s szkodliwe albo korzystne dla ludzi.

9. Artefakty techniczne s3 obiektami materialnymi o okreslone;j
strukturze oraz ,wpisanym” w nie celu i mogg funkcjonowaé
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niezaleznie od czlowieka. NozZe i mlotki nie s3 paradygma-
tycznymi przykladami ,owocéw” nowoczesnej techniki, ponie-
waz w przypadku tych ostatnich trudno oddzieli¢ cel ,wpisa-
ny” w nie przez twércéw od nich samych i zastgpi¢ go celem
zgodnym z intencja uzytkownika. Owszem, celem wazonu
jest utrzymywanie kompozycji kwiatowych, ale mozna go
uzy¢ w funkeji podrecznej broni; celem karabinu jest wyrzu-
canie pociskéw z duzga predkoscig, choé moze on z powodze-
niem wystgpi¢ w funkcji tyczki do grochu. Skomplikowane
techniki, takie jak bomby czy pociski samosterujace, trudno
jednakze wykorzysta¢ do innych celéw niz te, do ktérych
zostaly zaprojektowane; co wiecej, gdy decyzja o realizacji
celu zostanie podjeta, a urzadzenia uruchomione, one ten cel
realizuja. Mozna ostatecznie twierdzié, Ze wazon zostat uzyty
niezgodnie z przeznaczeniem, gdy wykorzystano go do zabi-
cia czlowieka, ale czy jest mozliwe uzycie bomby neutronowe;
niezgodne z jej przeznaczeniem?

Wymienione wyzej idee — wzmocnione do§wiadczeniem
wojennych okruciefstw, mozliwych dzieki technice — pozwo-
lity sformulowac teze, Ze technika nie jest w oczywisty sposdb
neutralna wobec wartosci ani a priori dobra czy zta, ale ma swdj
wsobny aksjologiczny wymiar.

Spér o aksjologiczng neutralnoéé techniki rozwija sie od bli-
sko 40 lat, ale nie wypracowano powszechnie akceptowanych
rozwigzan. Wydaje si¢ natomiast, ze dojrzal do podsumowania,
a uporzadkowanie dotychczasowych wynikéw i ujawnienie trud-
noéci stanowi warunek dalszego postepu rozwazan. Brak pod-
sumowania w postaci monograﬁi jest, jak sadzq, wystarczajacym
— choé nie jedynym — uzasadnieniem podjecia przeze mnie tego
tematu. Wprawdzie pojawiaja si¢ anglojezyczne prace zbiorowe
z tej dziedziny, ale nie stanowig one analizy debaty, a s3 jedynie
kompilacjg najwazniejszych artykuléw najbardziej znanych auto-
réw, a przynajmniej tych, ktére redaktor naukowy pracy uznat
za wiodace.

Debata nad aksjologicznym wymiarem techniki wymaga ana-
liz metaprzedmiotowych i jest obcigzona wieloma trudno$ciami.
Po pierwsze, brakuje jej ,ustabilizowanej” terminologii. Kluczowe
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terminy — value, laden i technology — s3 traktowane jako zrozumiale
same przez sie, jednak przy blizszej analizie okazuja sie wielo-
znaczne, nieostre, czesto o znaczeniu dostosowanym do przyje-
tej z gory tezy. Po drugie, analizy techniki dotyczg techniki jako
cafosci, a niekiedy czedci jej obszaru (np. komputeréw). Tworza
si¢ wowczas argumenty pozornie stuszne, a czesto popelniany
jest blad ignoratio elenchi, tj. dowodzi sie czego$ innego niz to, co
ma by¢ dowiedzione. Po trzecie, niejasny jest status argumentéw
w debacie. W dyskusji miesza si¢ argumenty natury filozoficz-
nej, socjologicznej i psychologicznej itd., przy czym rozwazania
filozoficzne naleza do réznych tradycji, czesto ze sobg niekom-
patybilnych i nawet nie prébuje sie znaleZz¢ dla nich wspdlnego
mianownika. Gléwnym zabiegiem jest tzw. studium przypadkéw
(case studies), w zwiazku z tym nie buduje sie teorii, ktéra umoz-
liwitaby rozwigzanie gtéwnego problemu debaty.

Ksiazka, ktérg oddaje do rak Czytelnikéw, chee przyczynié sie
do jasniejszego i bardziej swiadomego ujecia sporu o aksjologicz-
ne nasycenie techniki. Zawarte w niej rozwazania maja w duzej
mierze charakter metaprzedmiotowy. Przedmiotem analiz s3 wiec
gléwnie tezy i argumenty obecne w debacie, a nie sama technika
i jej aksjologiczny wymiar, choé nieuchronnie i takie rozwazania
sie pojawiajg. Moim gltéwnym celem jest uporzadkowanie aktu-
alnego stanu dyskusji. Przez ,uporzagdkowanie” rozumiem dwa
zabiegi: po pierwsze, klaryfikacje kluczowych termindéw zaanga-
zowanych w debate, a po drugie, rekonstrukcje stanowisk, ktére
s3 odpowiedzig na pytanie: czy — a jeéli tak, to w jaki sposdb —
technika jest nasycona warto$ciami? Stanowiska te bede trakto-
wal jako typy idealne w takim sensie, w jakim traktujg je teore-
tycy nauk spolecznych, idacy za metodologicznymi ideami Maxa
Webera. Nie nalezy wiec oczekiwad, Ze tezy tworzace stanowiska
pojawig sie w ,czystej” postaci u przedstawicieli debaty lub Ze
analizy bedg odzwierciedlaé historie idei i samej debaty. Rozwa-
zania nie s3 rekonstrukcja pogladéw poszczegdlnych myslicieli,
a s3 jedynie narzedziem porzadkowania problemdw, tez, pojeé,
argumentacji i zaloZen filozoficznych zaangazowanych w debate.
Analizy terminologiczne pozwolg odpowiedzie¢ na pytanie, jak
rozumiana jest technika i o jakie wartosci rzeczywiscie w sporze
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chodzi, a analiza kluczowych kategorii i tez budujacych poszcze-
g6lne stanowiska pozwoli wydoby¢ rzeczywisty przedmiot mate-
rialny i formalny sporu, ujawnié¢ argumentacje oraz stojace za nig
zalozenia metafizyczne, epistemologiczne i aksjologiczne. Dzie-
ki temu bedzie mozna wskazaé pozorne ogniwa sporu, ktére
zniknetyby, gdyby explicite wylozono, czego spér dotyczy. Bede
argumentowal, Ze rozstrzygniecie debaty nad aksjologicznym
nasyceniem techniki wymaga przesuniecia dyskusji z obszaru
Lfilozofujacych” nauk spotecznych do filozofii, a w szczegdlnosci
do metafizyki, antropologii i etyki. Bede tez bronit tezy, ze dla
analizy nasycenia techniki warto$ciami adekwatnymi dyscyplina-
mi sg — klasycznie pojete — metafizyka i etyka, operujace poje-
ciami celu i funkcji, a nie zawsze znajdujace nalezne im miejsce
w debacie.

Prace dotyczace sporu o aksjologiczne nasycenie techniki
pojawiajg sie w réznych obszarach kulturowych i srodowiskach
naukowych. Skoncentrowalem sie na filozofii anglosaskiej z ostat-
nich 40 lat ze wzgledu na merytoryczng i ilo§ciows obszernoéé
literatury oraz bogactwo podjetych w niej rozwazari. Istnieja
oczywidcie wczedniejsze, wazne prace, ktére podejmowaty pro-
blematyke relacji technika—wartoéci, nawet jezeli nie czynily
tego explicite. Za takg prace mozna z pewnoécig uznaé Nowg
Atlantyde Bacona [F. Bacon 1954], w ktérej autor glosi wpraw-
dzie, Ze to wiedza jest potega, ale oczywiste jest, ze wiedzg nie
da sie kontrolowa¢ zywiotéw — do tego potrzebna jest technika
skonstruowana na bazie wiedzy. Wymieni¢ nalezy tez powstaly
w 1953 t. prace Martina Heideggera Pytanie o technike [1977],
ktéra pojawita sie¢ w odpowiedzi na namyst nad umozliwionymi
przez technike okruciefistwami II wojny $§wiatowej i ich skalg.
Idea aksjologicznego wymiaru techniki dojrzewata w pracach
pokolenia tzw. counter-culture: Jacques'a Ellula (The Technolo-
gical Society, 1967), Theodore’a Roszaka (Where the Wasteland
ends, 1979) i Lewisa Mumforda (Technics and Civilization, 1934
oraz The Myth of the Machine — The Pentagon of Power, 1970).
Zawarta w tych pracach krytyka dotyczy przede wszystkim
techniki i dlatego ruch ten to nie tyle counter-culture (kontrkul-
tura), ile counter-technology (kontrtechnika). Jego poktosiem byly
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prace z lat 70. i poczatku 80. XX w. (np. Marshalla McLuhana
czy Neila Postmana), ktére wskazywaly, iz sama juz obecnoéé
techniki niesie ze soba konsekwencje daleko wykraczajace poza
konsekwencje §wiadomego jej uzycia.

W obszarze jezyka niemieckiego podobne analizy podjeli m.in.
Giinter Ropohli Hans Lenk'. Pierwszy z wymienionych autoréw
rozwijat koncepcje techniki jako systemu spotecznego (potaczenia
artefaktu i dziatania). Drugi z kolei prowadzit analizy relacji mie-
dzy technikg i etyka. Wskazywali oni na tzw. zwrot normatywny
w pojmowaniu techniki i konieczno$¢ etycznego — a nie tyko spo-
fecznego, politycznego czy prakseologicznego — warto§ciowania
postepu technicznego [zob. Pot 1985; Kiepas 1992]. Etyce przy-
pisano role czynnika regulacji dziatan w nauce i technice oraz
legitymizacji ich rezultatéw [zob. Kiepas 2006]. Ponadto od co
najmniej 40 lat rozwijane s3 dwie koncepcje — sterowanie prze-
mianami wewnetrznymi w technice poprzez etyki inzynierskie
[zob. Lenk, Ropohl 1987; Kiepas 1996] oraz sterowanie polityczne
i spoteczne procesami upowszechniania rezultatéw nauki i tech-
niki, co jest zwigzane przede wszystkim z ideg warto$ciowania
techniki. Warto$ciowanie techniki jest planowym, systematycznie
prowadzonym badaniem nad technikg, zmierzajacym do:

+ analizowania stanu techniki i jej mozliwo$ci rozwojowych;

+ oceny bezposrednich, posrednich, ubocznych i roztozo-
nych w czasie skutkéw danej techniki oraz rozwigzan
wobec niej alternatywnych;

+ dokonania bilansu réZznorodnych nastepstw techniki i jej
rozwoju w celu eliminowania jej negatywnych skutkéw
iwykorzystywania pozytywnych mozliwosci [Kiepas 1987).

Wartoéciowanie techniki polega na badaniu technik juz ist-
niejacych i funkcjonujacych w spoteczeristwie (wartosciowanie
reaktywne), ale tez na zainteresowaniu prognozowaniem i prze-
widywaniem tych nastepstw techniki, ktére jeszcze nie zaistnialy
(warto$ciowanie prospektywne). Pojawiaja sie takze proby wypra-
cowania syntezy [np. Ropohl 1996]. Warto przy tym podkresli¢,

" Innymi waznymi przedstawicielami niemieckiej filozofii techniki s3: Simon

Moser, Alois Huning, Gerhard Banse, Armin Grunwald.
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ze podobne idee warto$ciowania i sterowania rozwojem funk-
cjonujg w odniesieniu do nauki lub tez — gdy traktuje sie nauke
i technike jako jeden system (Evandro Agazzi) — w odniesieniu
do techno-nauki. W obszarze hiszpariskojezycznym analogiczne
analizy podejmuje m.in Javier Echeverria [2003).

W koncepcji warto§ciowania techniki czy sterowania technika
za pomocy etyki nie znajdziemy jednakze odpowiedzi na gléwne
pytanie debaty o nasycenie techniki warto$ciami, tj. na pytanie
o wsobny wymiar aksjologiczny techniki. Pracg, do ktérej odnosi
sie wielu uczestnikéw debaty i ktéra nadala debacie nowy impuls,
stawiajgc explicite problem aksjologicznego nasycenia techniki, jest
ksigzka Langdona Winnera The Whale and the Reactor (1989).
Autor podal w niej przyklad — dzi$ juz klasyczny — mostu wio-
dacego na Long Island, w ktérego konstrukeje ,wcielone” zostaty
wartoéci dyskryminacji, poniewaz zbudowano go tak, by unie-
mozliwi¢ biednym dotarcie na piekne plaze, odwiedzane przez
bogatych (zob. rozdz. III). Wkrétce potem pojawily sie inne prace,
ktére o wartosciach w technice traktowaly juz wprost, np. artykut
Deborah Johnson pt. Czy globalna infrastruktura informacyjna ma
charakter demokratyczny? (1998), lub w sposéb posredni, jak ksigzka
Postmana Technopol (1995) czy Agazziego Dobro zto i nauka (1997).

Nurtowi poszukujgcemu wyjasnienia aksjologicznego wymiaru
techniki stale towarzyszy nurt filozoficzny, bronigcy jej neutral-
nosci. Naleza do niego prace Maria Bungego pt. Treatise on Basic
Philosophy: Philosophy of science and technology (1985) czy Petera
Sundstroma pt. Interpreting the notion that technology is value neutral
(1998). W jezyku polskim problem nasycenia techniki warto$ciami
opracowany jest w niewielkim stopniu, cho¢ elementy rozwazan
pojawiaja sie w pracach Wojciecha Gasparskiego, Andrzeja Kiepasa,
Pawta Garbacza, Zbigniewa Wréblewskiego, Wojciecha Bobera,
Wojciecha Botoza, Agnieszki Lekkiej-Kowalik czy Stawomira
Magala. Co wigcej, sama debata nie wydaje si¢ dobrze znana i raczej
panuje wcigz opisywane powyzej opinio communis. Potwierdzaja to
badania mentalnosci kadry akademickiej [zob. Bificzyk 2012]. Sta-
nowi to dodatkows racje usprawiedliwiajaca napisanie tej ksiazki.

Struktura ksigzki wyznaczona jest jej celami i przedmiotem
rozwazaf. W rozdziale I okreslony zostanie ,wspSlny mianownik”
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debaty. Podjete w paragrafie pierwszym rozwazania terminolo-
giczne pozwolg mi doprecyzowaé przedmiot analiz. Nastepnie
przez pryzmat ustalen terminologicznych zostanie przedstawiona
historia problematyki, w ktérej zarysuje geneze réznych podejsé
do techniki oraz momenty przelomowe, stanowigce Zrédfo i racje
fundamentalnych pytan o technike. Rozwazania tego rozdziatu
pokazg, ze debata dotyczy przede wszystkim techniki jako artefak-
téw. Rozdziaty I1i 111 bedg prezentacja gtéwnych tez budujacych
stanowiska w sporze. W rozdziale II przedstawie argumenty na
rzecz tezy, iz technika jest neutralna wobec warto$ci. W para-
grafie pierwszym pokaze — idac za rozwazaniami Agazziego
(1097] — rézne rozumienia terminu ,neutralnoé¢”, a w kolejnych
paragrafach oméwie argumenty odwolujace si¢ do natury arte-
faktéw, do faktu uzywania artefaktéw do dobrych i ztych celéw,
do faktu wykorzystywania w rzekomo ,ztych” i ,dobrych” arte-
faktach tych samych materialéw i proceséw oraz do odréznienia
artefaktu ,samego w sobie” od artefaktu uzywanego. Rozdziat I11
bedzie pos§wigcony tezom o aksjologicznym nasyceniu techniki.
W kolejnych paragrafach oméwie argument odwotujacy sie do
tezy, iz technika — niezaleznie od czlowieka — kreuje ,§wiat Zycia”,
argument gloszacy, iz ,artefakty uprawiaja polityke” (Winner)
oraz typy nasycenia techniki warto§ciami, ktére mozna uzna¢ za
argumentacje przez wskazanie przyktadu. W ostatnim paragra-
fie tego rozdziatu oméwie — i rozwine — koncepcje plastycznosci
artefaktow, ktdra ma wyjasnié, jak mozliwe jest nasycenie techniki
warto$ciami. Dla obu stanowisk bede wskazywal zalozZenia, sto-
jace za poszczegdlnymi argumentami, oraz problemy, do ktérych
prowadzg. Rozdzial IV bedzie stanowil podsumowanie samego
sporu. Zaproponuje w nim w kolejnych paragrafach rozumienie
terminu ,neutralno$¢” i ,nasycenie”, odwotujac sie do pojecia ambi-
walencji, koncepcje artefakeu i cztowieka jako twércy/uzytkowni-
ka artefaktu, stojace za argumentami przywotywanymi w sporze,
oraz pokaze, Ze spor ostatecznie toczy si¢ o wartosci moralne
iich pochodne. Na tej podstawie wskaze gtéwne punkty wspélne
i punkty sporne omawianych stanowisk. W kolejnym paragrafie
wylicze te problemy, ktére muszg by¢ rozwigzane, by debata zna-
lazta poznawczo satysfakcjonujjce rozstrzygniecie. Okaze sie, ze
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s3 to kwestie przede wszystkim metafizyczne i antropologiczne.
Jednakze wobec wielo$ci tradycji filozoficznych rodzi sie pytanie,
ktéra tradycja najlepiej nadaje si¢ do postawienia i rozwigzania
kluczowego dla debaty pytania o nasycenie artefaktéw warto-
$ciami. Bede bronit tezy, iz filozofia klasyczna stanowi obiecujacy
paradygmat dla tych rozwazan.

Zgodnie z zadeklarowanym wyzZej metaprzedmiotowym
charakterem rozwazan, ich przedmiotem beda poglady obec-
ne w debacie o aksjologicznym nasyceniu techniki, a nie samo
aksjologiczne nasycenie, cho¢ oczywiscie w krytyce pogladéw
bede przywotywal tezy przedmiotowe. Analiza pogladéw jest
bowiem warunkiem wstepnym do prowadzenia analiz przed-
miotowych, ktére s3 interesujace teoretycznie — chodzi przeciez
o zrozumienie naszych wlasnych wytworéw i konstytuowanego
przez nie §wiata — a zarazem maj3 znaczenie praktyczne, zwa-
zywszy na gwaltowny postep techniczny. Z jednej strony ciagle
panuje opinio communis, ze technika jest neutralna wobec wartoéci
i stad rozwazania jej aksjologicznego wymiaru s3 niepotrzebne,
z drugiej strony powolywane s3 gremia eksperckie (wlaczajac
w nie filozoféw) do rozstrzygania o kierunku rozwoju technicz-
nego, a sterowanie postepem uznawane jest za jedno z najwiek-
szych wyzwan naszych czaséw (Agazzi). Proby wypracowania
skutecznych mechanizméw spotecznego zarzadzania technika
trwajg od co najmniej 40 lat [zob. Hannay, McGinn 1980; Kline,
Kash 1993]. Tymczasem ekspertyzom brakuje teoretycznej pod-
stawy, co jest nie tylko btedem teoretycznym, ale i spolecznym
zagrozeniem. Rozstrzygniecie pytania, czy technika jest nasy-
cona warto$ciami — 1 w razie odpowiedzi pozytywnej, na czym
to nasycenie polega — ma niebagatelne konsekwencje, poniewaz
jest $ci$le zwigzane z kwestia sensownosci i koniecznoéci doko-
nywania moralnych ocen dziatad prowadzacych do powstania
okreslonego tworu technicznego, i to ocen na réznych etapach:
sponsorowania badan prowadzacych do wynalazku, projektowa-
nia, produkcji, wprowadzania na rynek, utylizacji itd. Koniecz-
no$¢ oceny skutkéw wprowadzania techniki do spoleczeristwa
mozna poréwnaé z koniecznoécia oceny wplywu przemystu na
srodowisko naturalne. Zwazywszy na fake, ze technika stata sie
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obecnie naturalnym §rodowiskiem zycia czlowieka — w przypad-
ku twierdzgcej odpowiedzi na pytanie o nasycenia techniki war-
to$ciami — pojawitaby sie konieczno§¢ wprowadzenia ,ekologii
technicznej”, a co wiecej, musialaby ona obejmowa¢ rézne per-
spektywy: wptyw danej techniki na rozwdj osobowy czlowieka
i na spoteczenistwo, skutki uzywania dla przyszlych pokolen itd.
Gdyby jednak technika byta neutralna wobec wartosci, ocenianie
staloby sie zbedne. Sponsorowanie badaf nad dowolng technika,
wykonywanie tych badan czy wprowadzanie technik do spote-
czenistwa byloby réwniez neutralne, co zwalnialoby z odpowie-
dzialnosci za udostepnianie technik producentéw, wynalazcéw
itd.; pozbawialoby ich winy za skutki zte i chwaly za dobre,
bo wszystko zalezatoby od uzytkownika techniki. Okazuje si¢
wiec, ze akceptacja rozwigzania w debacie determinuje — cho¢
niejawnie — rozstrzygniecia dotyczace m.in. tego, jakie projekty
finansowad, ktére technologie implementowad, na jakiej podsta-
wie tworzy¢ etyki szczegétowe, np. etyke inzyniersky czy etyke
komputerowa. Ow praktyczny wymiar problemu nasycenia tech-
niki warto$ciami stanowi dodatkows racje napisania tej ksigzki.

Moje zainteresowanie filozofig techniki, a w szczeg6lnoéci jej
aksjologicznym wymiarem, zawdzieczam dr hab. Agnieszce Lekkiej-
-Kowalik, prof. KUL, ktéra nie tylko wprowadzita mnie w temat,
nawigzujac do mojego pierwotnego wyksztalcenia jako magistra
inzyniera budownictwa, ale przez lata mobilizowatla i byta partnerem
w dyskusjach. Dziekuje jej za to wszystko, a zwlaszcza za wierng
przyjazii i wsparcie w momentach, gdy ogrom pracy wydawat sie
przewyzszaé sily. Ksiagzka powstala na podstawie dysertacji pt. Spér
o aksjologiczne nasycenie techniki oraz dyskusji, ktore sie wokét niej
toczyly. Ostateczny ksztalt przybrala réwniez dzieki cennym uwa-
gom promotora dr. hab. Piotra Jaroszynskiego, prof. KUL, a takze
recenzentow prof. zw. dr. hab. Andrzeja Kiepasa z Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach oraz dr. hab. Pawta Garbacza, prof. KUL.

Dzigkuje réwniez wszystkim tym, ktérzy wspomagali mnie
technicznie, merytorycznie czy duchowo i tolerowali w czasie
prowadzenia badan naukowych i pisania ksigzki.
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